Komisja Rewizyjna
BRG.0012.3.1.2018
PROTOKOL NR 1/2018
Z POSIEDZENIA KOoMISJI REWIZYJINEJ,
KTORE ODBYLO SIE W DNIU 22 LUTEGO 2018 ROKU

Obecni na posiedzeniu: wg zatgczonej listy obecnosci.

Przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej Slawomir Kolondra otwierajgc posiedzenie przywitat
wszystkich zgromadzonych. Nast¢pnie przedstawil proponowany porzadek obrad:
1.Rozpatrzenie skargi mieszkanki wsi Konczyce Wielkie.

2.Sprawy biezace.

Komisja nie wniosta uwag do przedstawionego porzadku obrad.

Ad. 1

Przewodniczgcy Komisji Slawomir Koelondra poinformowal, Zze dnia 2 lutego 2018 roku do
Urzedu Gminy wptyneta skarga mieszkanki wsi Konfczyce Wielkie Pani Grazyny
Lupiezowiec na Kierownika Gminnego O$rodka Pomocy Spotecznej Panig Monike Dziadek.
Poinformowat takze, ze skarga dotyczy po§wiadczenia przez Kierownika Gminnego Osrodka
Pomocy Spotecznej Panig Monik¢ Dziadek nieprawdy oraz wskazanie czy i kiedy wplynat
wniosek kierownika Gminnego Osrodka Pomocy Spolecznej o zwigkszeniu $rodkow
budzetowych na zasitki celowe i specjalne zasitki celowe.

Ponadto Komisja w przedmiotowe] skardze nie ma rozpatrywaé czy $wiadczenie zostato
stusznie przyznane czy tez nie. Od tego sg organy odwotawcze. Jako Komisja Rewizyjna ma
ustali¢, czy Pani kierownik skladata wnioski do wdjta oraz czy poswiadczyla nieprawde
w decyzjach o przyznanie zasitku.

Poinformowat réwniez, iz posiedzenie Komisji Rewizyjnej jest jawne i protokét z posiedzenia
zostanie udostepnione na stronie internetowej BIP gminy Hazlach.

Czionkowie Komisji wraz z zawiadomieniem na Komisje otrzymali kopi¢ dokumentacji,
ktora zostata zgromadzona w w/w sprawie.

Przewodniczgcy Komisji Slawomir Kolondra odczytat tres¢ skargi oraz przekazal pismo
Kierownik Gminnego Os$rodka Pomocy Spolecznej Pani Monice Dziadek. Poprosii, aby
wyjasnita procedure przyznawania specjalnych zasitkéw celowych.

Kierownika Gminnego Osrodka Pomocy Spolecznej Pani Monika Dziadek oméwita w/w
procedure.

Czlonkowie Komisji zadali pytanie dotyczace réznicy w przyznawaniu zasitkéw celowych
i specjalnych zasitkéw celowych.

Przewodniczacy Komisji Slawomir Kolondra zwrdcit si¢ z prosbg do Pani Grazyny
Lupiezowiec o przyblizenie Cztonkom Komisji sprawy dotyczacej skargi.

Pani Grazyna Lupiezowiec opisala swoja sytuacje oraz poruszyta nastgpujgce problemy:
*wizytg dwoch pracownikéw socjalnych

scytowanych w uzasadnieniu wyrokéw Sadow

sbraku $rodkéw finansowych w GOPS

swezwania do przedstawienia zas§wiadczen lekarskich

suchylenia decyzji przez SKO

sterminu wezwan do Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w celu uzupelnienia oraz
zapoznania si¢ z dokumentacjg.

sobliczen zawartych w decyzji
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Kierownik Gminnego Osrodka Pomocy Spolecznej Pani Monika Dziadek wyjasnita przepisy
dotyczace terminéw wezwan do Gminnego Osrodka pomocy Spoteczne;j.

Odniosta si¢ do zarzutéw przedstawionych w skardze. Poinformowata, ze zostaly przesunigte
srodki w wysokosci 12 500,00zt na srodki celowe oraz $rodki celowe specjalne. Wyjasnita, ze
srodki, ktére otrzymuje z budzetu gminy, musza wystarczy¢ do konca roku kalendarzowego.
W zwiazku z wejsciem w zycie uchwaly antysmogowej i wzrostu cen opatu musialy zosta¢
zwigkszone $rodki na ten cel. Poinformowala takze, ze decyzja'w w/w sprawie nigdy nie
zostala uzasadniona brakiem $rodkéw finansowych, lecz trudng sytuacjg finansowa
Gminnego Osrodka Pomocy Spolecznej oraz tego, iz w decyzji zostalo przedstawione
szczegOtowe rozliczenie i analiza wydanych srodkow.

Pani kierownik przedstawita wnioski skladane do budzetu Gminy w latach ubiegtych oraz ile
$rodkéw zostalo przyznanych.

Przewodniczgcy Komisji Slawomir Kolondra zapytal, czy wszystkie procedury oraz
terminy zostaly zachowane. '

Kierownik Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej Pani Monika Dziadek poinformowata, ze
zostaly zachowane wszystkie procedury i terminy wydawania decyzji w w/w sprawie.

Pani kierownik poinformowata, iz gospodarowanie $rodkami jest bardzo trudne, gdyz musi
zapewni¢ Srodki na pokrycie zasitkow celowych, a zasitki celowe specjalne wyptacane sa
w szczegblnych sytuacjach.

Pani kierownik ponownie poinformowala, wedtug jakich kryteriow mozna otrzymaé zasitek
celowy lub zasitek celowy specjalny.

Czlonkowie Komisji zadali pytanie dotyczace koniecznosci uzasadnienia wydawanych
decyzji.

Kierownik Gminnego Os$rodka Pomocy Spotecznej poinformowata, ze wszystkie decyzje sa
uzasadniane.

Pani Grazyna Lupiezowiec przeczytata fragment decyzji SKO uchylajacej decyzje wydang
przez GOPS w Hazlachu.

Przewodniczagcy Komisji Slawomir Kolondra poinformowal, iz decyzja SKO nie jest
przedmiotem skargi i nie moze by¢ rozpatrywana przez komisje.

Pani Grazyna Lupiezowiec zakwestionowata potrzebg¢ przedstawiania recept lekarskich
w zwigzku z ochrong danych osobowych.

Kierownik Gminnego Os$rodka Pomocy Spolecznej poinformowata, ze jest to konieczne
ze wzgledu na procedury i przepisy.

Pani kierownik wyjasniajac problem przedstawienia recept przez Panig Grazyn¢ Lupiezowiec
wyjasnita, iz w dokumentacji jako dowdd w sprawie musi posiada¢ dokument, na podstawie
ktérego moze uznaé potrzebe zakupu danego leku.

Pani kierownik zapewnila, iz wszystkie dokumenty zebrane w sprawie zostaty przestane do
SKO. Ponadto, jezeli strona odwoluje si¢ od decyzji SKO, wszystkie dokumenty sa
dostarczane do Sadu Administracyjnego.

Przytoczyta art. 100 ustawy o pomocy spotecznej w zakresie niezb¢dnym do przyznawania
i udzielania §wiadczen z pomocy spotecznej, ktory méwi, jakich mozna zgda¢ dokumentéw
i przetwarzac dane.

Pani kierownik poinformowala, iz zgodnie z przepisami moze zgda¢ dokumentow
potwierdzajgcych stan zdrowia.

Wyjasnia réwniez, iz SKO moze zarzuci¢ brak dowodéw w zebranej dokumentacji
pozwalajacej na wydanie decyzji.



Przewodniczacy Komisji Slawomir Kolondra zapytal, czy w uzasadnieniu zawarta jest
informacja o przystugujacym prawie do odwolania od wydanej decyzji.

Pani kierownik wyja$nila, iz zawsze niezaleznie od decyzji, jest informacja o przystugujacym
prawie do odwotania.

Przewodniczacy Komisji Stawomir Kolondra zwrécit si¢ z pytaniem do Pani Grazyny
Fupiezowiec czy skorzystala z prawa do odwotania od wydanych decyz;ji.
Pani Grazyna Lupiezowiec przyznata, iz skorzystata z przystugujacego jej prawa.

Wywigzata si¢ dyskusja dotyczaca przyznawania zasitku rodzinnego i zasitku celowego
specjalnego.

Przewodniczagcy Komisji Slawomir Kolondra poinformowal, iz skarga dotyczy innego
problemu a nie rozpatrzenia przyznania zasitku rodzinnego.

Kierownik GOPS wyjasnita, iz w wyplacaniu zasitku rodzinnego obowigzuja inne przepisy
i zasady przydzielania.

Przewodniczacy Komisji Slawomir Kolondra zapytal, czy wszystkie odwotania ztozone
przez Panig Grazyng Lupiezowiec zostaty uchylone przez SKO.

Pani Grazyna poinformowata, iz pierwsza decyzja dopiero zostata uchylona, a w stosunku do
pozostatych odwotan sprawy sig tocza, gdyz SKO ma czas.

Przewodniczagcy Komisji Slawomir Kolondra zwrécit sie z prosbg do Pani Grazyny
Lupiezowiec, aby wskazata lub przedstawita dokument, w ktdrym mozna stwierdzi¢
poswiadczenie nieprawdy przez Panig kierownik.

Czlonkowie komisji zapytali Panig Grazyne Lupiezowiec, w ktérym miejscu SKO wskazuje
poswiadczenie nieprawdy.

Cztonkowie komisji zauwazyli, iz SKO pisze jedynie o braku uzasadnienia szczegblnie
uzasadnionego przypadku a nie o po§wiadczeniu nieprawdy.

Na podstawie skargi komisja nie moze rozstrzygaé, czy decyzja jest prawidtowo uzasadniona,
czy nie.

Przewodniczacy Komisji Slawomir Kolondra poinformowal, iz uchylenie decyzji przez
SKO nie jest przedmiotem skargi.

Pani Grazyna Lupiezowiec informuje, iz skarga dotyczy pozostawionych pieni¢dzy na koniec
roku.

Pani kierownik ponownie wyjasnia, iz GOPS musi posiada¢ $rodki na koniec roku, gdyz nie
jest w stanie przewidzie¢, czy kto$ nie ztozy wniosku na koniec grudnia.

Pani Kierownik kategorycznie zaprzecza, iz w decyzjach pisata o braku $rodkow.

Pani Grazyna przyznaje, iz napisane jest ,,trudna sytuacja finansowa GOPS”.

Skarga dotyczy lakonicznych uzasadnien.

Komisja zauwazyla iz Pani Grazyna Lupiezowiec sama przyznata, ze skarga dotyczy
lakonicznych uzasadnien, a nie poswiadczenia nieprawdy.

Komisja zauwazyla iz Pani Grazyna FLupiezowiec sama stwierdza, iz decyzja jest uzasadniona
lakonicznie a nie zawiera poswiadczenia nieprawdy.

Czy decyzja zostata Zle uzasadniona nie podlega rozparzeniu przez komisjg.

Pani Grazyna Lupiezowiec zarzucita, iz GOPS pozbawil jej syna zasitku rodzinnego.



Przewodniczacy Komisji Slawomir Kolondra ponownie poinformowal, Ze przyznanie
zasitku rodzinnego poruszany przez Panig Grazyne Lupiezowiec nie majg zwiazku ze skarga,
ktora wptyneta do Urzedu Gminy.

Pani Grazyna Lupiezowiec stwierdzita, ze Komisja jest jednostronna.

Przewodniczgcy Komisji Slawomir Kolondra poinformowat, iz musimy ustali¢ co jest
poswiadczeniem nieprawdy.

Pani Grazyna Lupiezowiec stwierdza, iz nie ma szczeg6lnie uzasadnionego przypadku
Pani Kierownik wyjasnia, iz Pani Grazynie chodzi o to, iz nie ma uzasadnionego przypadku,
a Pani Grazyna twierdzi ze jest uzasadniony przypadek. To rozpatruje SKO.

Przewodniczgcy Komisji Slawomir Kolondra poinformowat, iz Pani kierownik ma prawo
podjaé decyzje czy istnieje szczegbdlnie uzasadniony przypadek czy nie.
Natomiast czy decyzja zostata stusznie wydana lub nie decyduja organy wyzszej instancji.

Pani Grazyna Lupiezowiec przyznata, iz Pani kierownik ma prawo uznaé lub nie uzna¢ na
podstawie dowodow.

Pani kierownik poinformowata, iz od tej decyzji mozna si¢ odwotaé do SKO, a od decyzji
SKO mozna si¢ odwota¢ do sadu.

Ponadto Pani kierownik poinformowata, iz cata dokumentacja zostata przestana do SKO.
Wywigzata si¢ dyskusja na temat braku zaswiadczen przytoczonych w decyzji
z Samorzagdowego Kolegium Odwotawczego - kierownik Gminnego Osrodka Pomocy
Spotecznej poinformowata, ze chodzi o brak ekspertyzy pieca, a dostarczony przez Panig
Lupiezowiec dokument to jedynie opinia.

Pani kierownik odczytala wyrok sadu administracyjnego, ktéry wyjasnia, czym jest
szczegblnie uzasadniony przypadek.

Przewodniczacy Komisji Slawomir Kolondra poinformowal, iz komisja nie moze
dyskutowa¢ na temat decyzji SKO.

Przewodniczacy ponownie poprosit o wskazanie miejsca, w ktorym zaistniato po§wiadczenie
nieprawdy.

Natomiast Pani Lupiezowiec, odbiegajac od pytania, zwraca uwage na uzasadnienie
odwotania, ktore opiera si¢ na cytowaniu wyrokéw.

Rozwingla si¢ dyskusja na temat cytowanych wyrokach w uzasadnieniu decyzji.

Pani kierownik ponownie przeczytata, dlaczego zawarte sg w uzasadnieniu wyroki.

Przewodniczacy Komisji Slawomir Kolondra poinformowal, iz uznajac czy skarga jest
zasadna lub nie mozemy wzig¢ pod uwage wnioski kierowane do budzetu oraz wniosek
o przesuni¢cie $rodkéw, ktore otrzymalismy.

Pani Grazyna poinformowata, iz prosi o kserokopie protokolu wraz z wnioskami GOPS-u
o $rodki finansowe.

Natomiast co do kwestii po§wiadczenia nieprawdy przez Panig kierownik Przewodniczacy
Komisji Stawomir Kolondra po raz kolejny zwrécit si¢ z prosbg do Pani Grazyny
Lupiezowiec, aby wskazata lub przedstawita dokument, w ktérym mozna stwierdzié
poswiadczenie nieprawdy przez Panig kierownik.

Pani kierownik wyjasnita, iz wg Pani Grazyny Lupiezowiec po$wiadczenie nieprawdy to
zapis o braku $rodkéw finansowych w GOPS-ie, co nigdy nie miato miejsca w wydawanych
decyzjach. Gdyby tak pisata, nigdy by Pani Lupiezowiec nie wiedziala zgodnie
z wyliczeniami w decyzjach, ile srodkéw posiada GOPS.

Czionkowie komisji rewizyjnej zwrocili sie¢ z pytaniem do Pani kierownik, czy napisata
w uzasadnieniu decyzji sformutowanie o braku srodkéw w GOPS.



Pani kierownik kategorycznie zaprzeczyta.

Pani Grazyna nie znalazta w decyzjach sformulowania o braku s$rodkéw finansowych
w GOPS-ie.

Pani Grazyna Lupiezowiec zamiast wskaza¢ po$wiadczenie nieprawdy, wymusza na Pani
kierownik wskazanie dowodu nieuznania szczego6lnie uzasadnionego przypadku.

Pani kierownik wyja$nia, iz wszystkie dostarczone dowody uznaje i opisuje w decyzji
0 przyznanie zasitku.

Pani Grazyna Lupiezowiec podzigkowata. Uznala, iz komisja jest jednostronna, poprosita
o przestanie protokotéw wraz z wnioskami, po czym wyszla.

Przewodniczacy decyzje Komisji Rewizyjnej uzasadnil tym, ze nie ma zadnych dowodoéw na
pos$wiadczenie nieprawdy kierownika Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej i dziatata
zgodnie z przepisami. Je$li chodzi o wnioski o zasitki celowe oraz prosby o przesuniecie
srodkow na ten cel, byly kierowane do Wéjta Gminy Hazlach, co w skardze nie ma
potwierdzenia. Ponadto wszystkie procedury i terminy w sprawie udzielania $wiadczen
zostaty zachowane.

Poinformowal, ze w sprawie zarzutu poswiadczenia nieprawdy Komisja nie jest w stanie
jednoznacznie stwierdzié, jednak z przedstawionych przez Panig Lupiezowiec dokumentéw
Pani kierownik Gminnego Os$rodka Pomocy Spolecznej miata prawo wydaé decyzje.
Odwotanie od decyzji jest rozpatrywane przez Samorzadowe Kolegium Odwotawcze.
Przewodniczacy Komisji Stawomir Kolondra poinformowat, Ze po wystuchaniu wyjasnien,
przeanalizowaniu skargi i zakonczeniu dyskusji w tej sprawie Komisja Rewizyjna
jednogloénie uznata skarge mieszkanki Pani Grazyny Lupiezowiec wsi Konczyce Wielkie za
bezzasadna.

Przewodniczacy Komisji Slawomir Kolondra poinformowal, ze stanowisko Komisji
Rewizyjnej zostanie przekazane Radzie Gminy, ktéra bedzie rozpatrywata w/w skarge
na najblizszej Sesji Rady Gminy Hazlach.

Ad.2

Przewodniczgcy Komisji Slawomir Kolondra zapytal, czy sg wnioski do zgloszenia
w sprawach biezacych. W zwiagzku z tym, ze nikt nie zgtosit wnioskéw, zakonczono
posiedzenie Komisji Rewizyjnej.

Protokotowala:
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